QUESTION AUTOCHTONE

Peuples autochtones et sociologies “nationales”
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Deux ans aprés I'été “indien” de 1990, on tourne toujours en rond dans le
cadre des négociations sur la présence policigre “aux abords” et 4
Pintérieur de la réserve indienne de Kahnawake. Le débat de fond entre
communautés autochtone et non autochtone, déhat qui ne peut se faire
qu’a travers les instances diiment mandatées a cette fin par les deux

populations, n’a jamais eu lieu.

Du cOté non autochtone, on semble
toujours espérer que les communautés
autochtones auront la gentillesse de dispa-
raftre en tant que communautés distinctes,
el surtout en tant que communautés avec
des prétentions “nationales”. Se trouvent
ainsi reproduites & 'égard des populations
autochtones, les mémes attitudes d’incom-
préhension, d’impatience et d'intolérance
que le Canada non francophone semble
vouloir entretenir & |’égard des francopho-
nes. Malgré I'aspect fort problématique des
rapports entre autochtones et non autochto-
nes au Québec, cependant, les sociologues
québécois ne semblent pas particuliérement
préoccupés par cette question. Comment
peut-on expliquer ce manque d’intérét?
L’enjeu principal dans les rapports entre
les populations autochtones et non autoch-
tones a toujours été territorial. La plupart des
traités ont porté sur la cession de “droits”
concernant le contrble et utilisation de res-
sources territoriales. Le systéme de réserves,
formellement instauré au XIXe siécle, voulait
limiter I'étendue territoriale occupée par les
peuples autochtones. La confrontation entre
peuples autochtones et non autochtones a
donc toujours été politique , si on comprend
ce terme dans le sens wébérien de la capacité
qu’a un groupement d’imposer sa volonté
{par le biais de réglements et par la force si
nécessaire) sur un territoire donné. La con-
frontation actuelle entre les Cris, les Inuit et
Hydro-Québec par rapport au projet hydro-
électrique de Grande-Baleine, et celle entre

le ministre de la sécurité publique du Qué-
bec et les responsables de la communauté
mohawk 3 Kahnawake, démontrent bien
I'aspect territorial de ces enjeux.
Contrairement & ce qu’on pourrait pen-
ser, la pratique de la sociologie peut elle
aussi étre lerritoriale, au méme titre que
celle des acteurs plus explicitement enga-
gés dans la délimitation et la défense de
territoires. D’abord une pratique extra-insti-
tutionnelle associée aux problémes sociaux
relevant des nouveaux ensembles urbains,
complexes et industriels, la sociologie, —
telle que pratiquée en Europe et en Améri-
que du Nord dés la fin du XIXe siécle —,
s‘est rattachée graduellement par la suite 2
I’essor des Etats gestionnaires du social. Ce
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rattachement s’est produit soit par le biais
de regards critiques portés sur les interven-
tions croissantes de ces Etats, soit par le
biais d’analyses fournies aux gestionnaires
pour les aider & formuler programmes et
politiques.

L’institutionnalisation de la sociologie a
mené ainsi a l'association,— plus ou moins
étroite —, des sociologues aux activités de
gestion de ces appareils que sont devenus
les Etats contemporains. Territorialement lo-
calisée au départ dans ces nouveaux espa-
ces urbains qui ont marqué I’essor du capi-
talisme moderne, la sociologie a graduelle-
ment connu une nouvelle forme de territo-
rialisation, correspondant aux territoires ef-
fectivement gérés par les appareils étatiques
en émergence. L’institutionnalisation a ainsi
ouvert la voie & I'émergence de sociologies
nationales, dont les objets et les préoccupa-
tions se limitent aux territoires nationaux en
question. Les recherches qui mettent en re-
lation des données provenant de différents
contextes nationaux sont bien sOr valorisées
scientifiquement sur le plan comparatif, mais
ceci ne fait que rendre plus évident que la
pratique de la sociologie est devenue d’abord
une pratique nationale.
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Ce renfermement des pra-
tiques sociologiques nationa-
les sur elles-mémes se com-
prend dans la mesure ol les
objets principaux de préoccu-
pation sociologique sont gérés
localement par les Etats natio-
naux. |l s’agit d’un espace so-
cial, d’un territoire “national”,
qui est lui-méme constitué
{pour reprendre I’expression de Giddens)
par un ensemble d’acteurs, y compris les
sociologues, qui agissent en fonction de
I'existence de ce territoire. En travaillant sur
I'immigration, 'accueil des réfugiés, la pau-
vreté, la violence conjugale, I'accés a I'éga-
lité, ou toute autre question relevant de la
gestion par |’Etat de la population vivant ou
arrivant sur “son” territoire, les sociologues
participent directement 2 la construction de
ces espaces politiques qui relévent de I'exis-
tence d’Etats-nations. Méme si les “syste-
mes sociaux” qu’on imagine parfois en so-
ciologie sont difficilement définissables, les
espaces politiques a I'intérieur desquels les
différentes sociologies nationales opérent,

et 3 la constitution desquels elles partici-
pent, sont trés bien délimités.

C’est 3 cet égard que les peuples
autochtones au Canada, en étant d’une cer-
taine maniére “hors-frontiéres”, se trouvent
3 étre, par la méme occasion, “hors-champ”
pour les différentes sociologies provinciales
et nationales. Si la volonté explicite des
gouvernements non autochtones, a partir
du XiXe siécle, a été de “faire disparaitre”
les peuples autochtones par le biais de I'as-
similation forcée, Vironie de I'histoire est
que le moyen utilisé pour y parvenir, le
systéme de réserves, n’a fait que renforcer
feur statut extra-national. Les différentes
tentatives par la suite d’accélérer le proces-
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sus d’assimilation, — le Livre
blanc du gouvernement
Trudeau publié en 1969 étant
exemple classique —, n‘ont
fait que renforcer la volonté
des peuples autochtones de
formaliser I'exclusion qui leur
a été imposée par les gouver-
nements non autochtones, en
exigeant la reconnaissance de
leur existence en tant que nations distinctes
possédant le droit a I'autodétermination.

Ni dedans, ni dehors, refusant de recon-
naitre la légitimité des différents Etats fédéral
et provinciaux sur “leurs” territoires, les
peuples autochtones vivant en marge des
sociétés canadienne et québécoise remet-
tent en question la pratique traditionnelle
des sociologies nationales. Deux éventuali-
tés pourraient permettre une plus grande
ouverture de la part de la sociologie a leur
égard. L’accession de ces peuples 2 une
plus grande autonomie politique pourrait
permettre I‘essor, chez eux, de sociologies
nationales sur le modele d’autres sociolo-
gies nationales. D’un autre cdté, une plus
grande intégration ou assimilation aux Etats
existants non autochtones, aménerait éven-
tuellement leur intégration aux sociologies
nationales existantes en tant qu’objets “légi-
times” de préoccupation. Ces deux éven-
tualités cependant ne feront que reproduire
le caractére national des pratiques
sociologiques, et ce sont justement les limi-
tes imposées 2 la sociologie par ce rattache-
ment aux pratiques gestionnaires des Etats-
nations que fait ressortir la non-présence
des peuples autochtones dans la pratique
sociologique contemporaine au Québec.

Le cas des peuples autochtones suggére
qu‘une plus grande séparation entre la pra-
tique de la sociologie et les pratiques ges-
tionnaires de ’Etat serait souhaitable. Cette
séparation permettrait le développement
d’une sociologie davantage trans-nationale
ou anationale, et donc d’une sociologie qui
contribuerait moins, par ses pratiques, au
maintien des frontiéres politiques nationa-
les existantes et des pratiques d’inclusion et
d’exclusion qui en découlent. B




